Fusun Akatl:

Leyla Erbil Meydan Okuyor!...

eyla Erbil'in “6zgin” bir yazar oldugunu soylemek, bu yaziya oyle girmek istedim. Di-
Lhmin ucuna bu sifat geliverdi. Ama hemen ardindan ¢ok savruk buldum sozciik seci-

mimi. Hangi gercek yazar “6zgun” degildir ki? Birilerinin kopyasi olana, kalip, siradan,
“onemsiz” olana “yazar” diyebilir miyiz ki, birini oburlerinden ayirmak icin “0zgiin” sifatina
sariliveriyorum? Oyleyse, Leyla Erbil'i “0zgiin bir yazar” saymaktan degil ama, onun durdugu
yeri belirlemekte bu sifati kullanmaktan hemen vazgecmeliyim. Yine de, bir sey demek iste-
mis olmaliyim, rastgele ya da savrukca “0zgiin” bulurken onu. Ciice'den soz etmek istedigim
bu yazida, ben asil Erbil'in yazarhginda kiskirtici olanin, onun nitelemeleri zora kosan “ayrik-
si”liginin pesine dusmeliyim. Buyurunuz, bir ici bos niteleme daha: “ayriks1”.

Leyla Erbil “6zgun” bir yazar, hem de “ayriks1”, ayrica “ilgin¢” ve “gizemli” de denebilir...
Oyle mi! Yoksa onu kirk yih agkin edebiyat sertiveninde, yalniz ve kuytuda birakan, biraz da,
benim gibi elestirmen gecinenlerin eserlerinin hak ettigi derinlemesine ¢oztimleme ve deger-
lendirmeler yerine, boylesi iceriksiz etiketlemelerle, ytizeysel deginmelerle hep zor bir edebi-
yatin kolayma ka¢malart miydi? Belki. Ama Turk anlati edebiyatinin en 6nemli yazarlarindan
birini, hak ettigine inandigim yazinsal tartismalarin odag konumunda goremeyisimizin ne-
denlerinden sadece biri olabilir bu. Diger nedenler ise, kirk yillik bu sertivenin ancak ilk yir-
mi yilinin edebiyata, sanata, dustinsel cevrene ilgi duyuldugu bir doneme rastlamasi; son yir-
mi yilinin ise magazine ve “piyasa ekonomisi’nin ytikselen degerlerine kurban gitmesi gerce-
ginde aranmali.

Daha ilk kitab1 Hallacn haber verdigi tutkulu ve takintih bir dil iscisidir Leyla Erbil. So-
zunu ettigim ilk yirmi yihinda, biri uzun oyka olmak tizere dort oyku kitabr yayimlamisti. Ro-
manlari: Karanligin Guinii ve Mektup Asklart karanlik doneme, ikinci yirmi yila rastlar. Dene-
me yazilarm bir araya getirdigi Zihin Kuslar1 1998'de cikti. Gerek romanlarinda, gerek dene-
melerinde, dille olan iliskisinin gizli dikislerine uzanmaniza olanak verecek ipuclar1 bulursu-
nuz. Ciice ise, deneyimli bir Erbil okuruna bile yer yer sasirtmaca veren, uc bir dil deneyinin
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uranu. Sentakst koselere sikistiran, gramer kurallarini, kendilerini yeniden olusturmalar bas-
kisiyla tehdit eden, semantige santaj yapan goztupek ve pervasiz bir dil isciligi ile karsi karsi-
yay1z artik.

“Yerlerde yuvarlanarak ve garip tinlemlerle ‘uvvvaqq-kuuvaaqq' kapatarak kendini kendi-
nin tiizerine, inanilmaz bir vahsetle calistyor; ve ben yeniden beni olgunlastiracak bir sirla; hic
boyle bir insanla karsilasmadigim diistinmeye basliyorum diiserek oteki kalbin pencesine viva-
ce-vivace!... Sicriyor oraya buraya, giiliip, soyliiyor, kalkiyor yatiyor dort doniiyor ortalikta
Menipo, onun bu halini seyrederken bile degistigimi duyumsuyorum, ytiziim saatle belki de ger-
cekten eslesiyor latin ve arap rakamlar, armalar ve armadalar, alemler, ay yildizlar, kubbe ve
canlarla baska nedir onu bu denli heyecanlandiran anlamaya ona yaklasmaya ¢alistyorum...”
(s. 88-9) diye anlatilan Cuce Menipo, adeta bize Erbil'in Ciice'de sergiledigi dil ‘perfor-
mansrnin anlat icindeki aktori.

Bu cesit bir dil-bicem-bicim kazisiyla derinlestirilen bir metinde, dunya gorusu, politik ta-
vir, toplumsal analizler, belli hedeflere yoneltilen protestolar gibi icerik agirhkh ogelerin yer
alisi; yer almanin otesinde, fantazmanin, gizemin, buytinun atmosferini, o dilin kesici ve ba-
tic1 ve delici aygitlariyla parcalayisi okuma aliskanliklarimiza meydan okumakta. Aslinda Ley-
la Erbil edebiyatinin baslangicindan bugtine, belki de en 6ne ¢ikan sturegen ozelligi: meydan
okuyuculuk. Dil yapilarina, yerlesik degerlere, kurulup berkitilen sir¢a dtinyalara ve edebiya-
tin kurumsallasmasina karst, yalin kili¢ bir meydan okuma.

Kitap “Yazarin Notu” ve “Ctice” bashkli iki bolumden olusuyor. Leyla Erbil imzasim tasi-
yan “Yazarin Notu” boltm, “Clice”nin yazari olan Zenime hanimi, yazarin onula iliskisini an-
latan kisa bir oyku. “Ciice”de ise, ana metnin dizgisinden farkli ti¢c hurufat karakteri ile dizil-
mis parcalar, bir dizgeye gore sol ya da sag sayfalara gomulmus. Karakter dizilerinden biri ile
metnin icinden ilgili gortlen parcalar, Mustafa Horasan'in resimlerinin (desenlerinin) resi-
maltlar olarak dizilmis, resmin karsisindaki (soldaki) sayfada kullanilmis. Yildirim'in hep ko-
sarak geldigi Yildirnm boltmleri bold (kalin siyah) dizilmis. Bu parcalar ve elyazisi benzeri ka-
rakterle dizilmis olanlar, ana metinle birlikte Ciicenin govdesini olusturuyor.

Ama ben, ne bu bicimsel diizenlemenin anlami ve gondermeleri tizerinde duracagim ne de
Mustafa Horasanli'min desenleri ile Erbil'in metni arasinda bir baglanti kurulup kurulamaya-
cagl, ya da bunun gerekip gerekmedigi tizerinde. Bunlar tizerinde durmaya yerimiz musait ol-
madig gibi, o isin tstesinden gelebilecegimden de emin degilim. Aslinda bunlarin Ciice'nin
okunmasinda bir vazgecilmezlikleri oldugunu sanmiyorum ve eger hakliysam, metinle orga-
nik bir iliski icinde gormeyebilecegimiz bu oyuncaklarin, bu zaten hayli giic metni, okur icin
daha da guiclestirmesine itirazim var.

Ote yandan, daha kapsamli bir incelemede mutlaka ele alinmasi gereken Zenime hanim,
Menipo, Hatcabla, Yildirim karakterlerini de okurlarin metnin icinde iz strerek tanimalarini,
kisacik bir yazida onlar hakkinda ileri geri konusmaya yeg tutuyorum. Ciice , klasik yontem-
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lerle “tanitim1 yapilacak” bir kitap degil zaten. Bunlar yerine, yazarin metninin akisina yon ver-
mekte benimsedigi bir biceme deginmek isterim. Bilincakist (stream of consciousness) denilen
anlati yordamina benzetilebilecek ya da kosut gorulebilecek bir bicem bu. Bu metinde kulla-
nilan haliyle, belki de bellekakisi demek daha yerinde olacak. Erbil cagrisimlarla, sark: sozle-
riyle, tekerlemelerle akiskanlik kazandirdig bellek iceriklerini; kimi yerde keskin virajlarla on-
lerini keserek somutlastiriyor. Bu da, az once sozunu ettigim dil-bicem agirlikhi bicimsel kay-
gilarla, tarihsel sorumluluk kaygisinin el ele ytartamesinin bir 6rnegi olarak dustnilebilir. Soz-
gelimi Sivas'taki seriat¢i katliamin yalazlariyla ucundan tutusuyor anlati bir anda, sonra alev-
ler sinsi sinsi ytrtiyor metin icinde. Ya da “SIS bir harf gibi dinlene dinlene ilerliyor” (s. 24).

Yazi-edebiyat-yazarlik ugrasi... bunlarla harmanlanmis bir omur, “Unutturus Oyunu” kur-
mus bir yazar ve “unutulus’a meydan okuyus! Ciicenin “muttemmim ctizlerinden” biri de bu.
Elyazisi karakterlerle dizili parcalardan birinde yakaliyoruz ucunu : “Yarali dogar butun insan-
lar, anlasilmak, sevilmek, sevecenlik dilenir dmrunce...” Ama Erbil, bir insanlik durumu tes-
bitinden, anlatisinin omuriligine ¢engel atacakur : “ ‘Hi¢ olus’a dogru yol alist arzu ve istenc-
le aramana tanik olsun istiyorsun onlar; ‘unutulus'a gogiis germeye hazir oldugunu, ancak o
son anda tuhaf bir degisiklige, -bir kazaya- ugradigini anlasinlar istiyorsun...” (s. 27) Iste bu
son an, cuce'dir. Gorecektir okur guninu, okuyunca son'u ve ctice'yi!

Leyla Erbil'in kurup bozdugu i¢ duzenekler, vazgecmedigi ironi, benim “cambazlik” deme-
ye dilimin varmadig dil htinerleri, keskin elestirisi, onda “siiriyet”e rastlamanin pek olast ol-
madig1 izlenimini yaratabilir. Iste, bir kere daha yanilinir orada. “ Kimi sabahlar aynanin mer-
kezinde, en derin magmasinda boslugun saman alevi gibi yanip sénen kendine rastlasan da
yeniden sana donmek isteyen o deniz fenerine, durmadin hi¢ tstiinde; hangi sana donecek-
tin? (...) Bambagska biri oldugunu disttuyordun yere goge sigmayan ve ustinde yetmis cesit
miletin harami kalmiscana; saglamaliydin adaletini bu dinyanin gene de tim onlemleri ala-
rak, izini surmeliydin kendi gerceginin, caymamaliydin...” (s. 67)

Leyla Erbil, cagdas Turk edebiyatinin modern ve kentli edebiyatimizin yuzakidir. Yerelli-
gin simirlarini asmis da degil, hi¢c tanimamistir. Pek ¢ok seyin smirmi tammadigy gibi. Bugiin,
P.E.N. sasilast bir degerbilirlikle, hicbir “poptilarite”si olmamis ve olmayacak bu yazarimizi
Nobel Edebiyat Oduli icin aday gosteriyor. Bu, Erbil icin, muhtemelen hi¢ alamayacag: No-
bel'den daha degerli olmali: Kendi gerceginin izinden ayrilmamakta direnmek ve buna rag-
men, Unutulus'u bir-sifir yenmek!
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