Erdal Oz

Bugiinkii
Tiirkcemiz Ustiine
Birkac¢ Cekingen So6z

ir dilbilimci, bir dil uzman1 olarak degil, Turkceyi cok seven, onunla ugrasan, onun-
B la yatip kalkan, onunla birtakim kitaplar yazan biri olarak, bir dilsever olarak, ken-
dimce, bugtnkt Turkcemiz tizerine birkag¢ cekingen soz de ben edecegim.

Turkcemizin, bugtin sanildig1 kadar sahipsiz oldugu kanisinda degilim. Ctunkt ona ben de
sahip ctkanlardan biriyim. Ama Turkcemizin bir basibosluk déneminden gectigini de yadsi-
yamam.

Bugtin, basimizda siyasal guct elinde tutan tutucu bir hiikiimet var. Bu huktumetin basin-
dakiler bile, gorityorsunuz, duyuyorsunuz, okuyorsunuz, bilingsizce de olsa, oldukea arinmus,
gelismis, oturmus Turkcemizle konusuyorlar artik. Yaptiklari dil yanhislarini bir olcude gor-
mezden gelsek de. Sokaktaki adam da, onca dalgali, argoya kacan, televizyon agzi uyduruk
sozcukler etse de, bizlerin gelistirdigi sozctkleri kullaniyor.

Butun karst devrimcilere karsin, dil devriminin tuttugunu, artik yerine oturdugunu goste-
riyor bu.

Siz bir de Demokrat Parti donemini dusuntn. 1950 yilini. Demokrat Parti'nin iktidara ge-
lisini, gelir gelmez sergilemeye kalktig1 tutuculugunu dastnan. Bugiinun tohumlarini, daha
ilk gunlerinde, ilk aylarinda atan Demokrat Parti'nin aymazlhiklarini dusuntn. Neredeyse haf-
tasina kalmadan Turkce okunan ezani kaldirip Arapca ezani yurtrltge koyan, gelismis bir
Turkceyle yazilmis Anayasa'yr kaldirip Teskilati Esasiye Kanunu'nu getiren, Bakanliklar
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‘vekalet’ yapan o gerici, tutucu yonetimi dustinun. Tek partinin fasizminden kurtuldugumu-
zu sanirken, s6zde cok partili donemin ilk demokratik hitktimetinin getirdigi o tutucu, geri-
ci, Cumhuriyetin vidalarini gevseten uygulamalar duastnun.

Bir dili yok etmeye kalkisabilirsiniz, ama bir halki yok edemediyseniz, o halkin dilini de
yok edemezsiniz. Kizmaymn ama, yillarca Kart halkina kendi diliyle konusmasini, yazmasini,
tarka soylemesini yasaklayan bir yonetimden gectik. Bilindigi gibi, Kurt kardeslerimiz de bu-
gun kendi dilleriyle konusabilmekte, yazabilmekte, tirktlerini soyleyebilmektedirler. Dusi-
nuldugu gibi, sanildig: gibi kiyamet falan da kopmamistir.

Bugtin tlkemizde bir avu¢ Kurt yazar, dogru durtst yazih bir edebiyatlart olmadig (ola-
madigy) icin, 6lmeye yuz tutmus, bayginlik geciren bir dili, Kurtceyi yeniden yasama dondur-
mek adina buyuk caba gostermekteler.

Nitekim, Osmanlica da Ttirk¢emizi yok edememistir. Saray cevresinde konusulan, yazilan
dil, belki gosterisli, fiyakali, agirhigi olan bir dildi, ama kokstiz, soysuz bir dildi; kisiliksiz, can-
siz, sanal bir dildi. Halktan uzak bir dildi.

Bu ytizdendir ki o dille yaratilan o gorkemli Divan Edebiyati, ne yazik ki Latince yazilmis
yapitlarin bile ¢cok gerisinde kalmistir.

Osmanl Imparatorlugu bizim ge¢cmisimizdir. Ama bizler yenilmis, dagilmis bir devletin y1-
kintilan icinden bir bagimsizlik savasi vererek ¢ikmis, yeniden yapilanmis yeni bir ulus-dev-
letin yurttaslariyiz. Coken bir imparatorlugun killerinden dogmus, yeniden gogermis, cicek-
lenmis, yapraklanmis bir tulkeyiz.

Osmanhnin gidisiyle, yeni bir ulus-devletin, Cumhuriyetin kurulusuyla birlikte Ttirkcemiz
de kendine geldi, bagimsizhigina kavustu.

Bugtin divan siiri tirtnde yazan, o guntn diliyle, saray diliyle konusan insan da bulamaz-
siniz. Kenarda kosede hala o dilin, o donemin 6zlemiyle yasayan kisilere, Osmanli donemine
donmek icin dilini bile eskitmeye calisan yazarlara rastlayabilirsiniz. Ama is isten gecmistir.
Turkcemiz bagimsizligina kavusmus, yazinsal acidan da en gtzel 6rneklerini vermis, yazarla-
rin1 yetistirmis, Osmanlicilart da, Osmanlicay1 da tarihin tozlu sayfalarina gommustir. Bunun
donust olacagini sanmiyorum.

Benim kusagim Turkceyi oldukea iyi kullanan bir kusaktir. Ctinkt bizim yaziya basladigi-
miz, ilk yazdiklarimizi yayimladigimiz yillarda, basimizda bir Tark Dil Kurumu'muz vardi.

Biri daha vardi: Her zaman yeniliklere acik, korkusuzca yeni sozctkler treten, tireten, ya-
ratan, ofkeli bir Ata¢'imiz vardi. Ata¢. Nurullah Atac. Turkcemizin bugunki diizeye gelmesin-
deki, o buyuk gelisimindeki buytk énct, buytk devrimei.

Turk Dil Kurumu'nu bu topluma ¢ok goren Turkce dusmanlari, vatan hainleri unutulma-
mustir, unutulmayacaktir. Gerci kurumun geride biraktigr boslugu doldurmaya calisan bir Dil
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Dernegi'miz var, iyi ki var. Daha da ¢énemlisi yazarlarimiz var. Asil onlar bu boslugu elden gel-
digince doldurmaya calismaktalar.

Dili gelistiren, yasatan, yazarlardir.

Ruscanin buytk yazart Dostoyevski, bir kitabinda “Ne yazik ki Rusca gibi bir dille yazmak
zorundayim,” diye yakiniyordu. Hakliydi. Ctinkt Ruscayr dinyanin en buytik dillerinden bi-
ri yapanlar, kendisi gibi Ruscanin buyuk yazarlari olmustur. Puskin, Gogol, Dostoyevski,
Tolstoy, Cehov. Rusca, bu yazarlarin ¢abastyla buytk bir dil zenginligine erismis, bu yazarla-
rin cabasiyla o dilde olaganusti yapitlar yaratilmistir.

Goruyorum: Turkcemiz de, butun diller gibi, gecen yillar icinde yeni sozctikler kazaniyor,
birtakim sozctikleri de icinden ayiklayip atiyor. Gortiyorum: Hizla gelisen, degisen bir dtinya-
da dilin de canl kalabilmesi, her yenilige, o yeniligin getirdigi her yeni kavrama yeni bir kar-
silik bulunmasiyla dil canliigini koruyabiliyor.

Turkiye kabuk degistiriyor. Kentlesmenin ka¢inilmaz yozlasmasini yasiyor tilkemiz. Bu de-
gisim butun toplumlarda gortlmus bir seydir. Toplumumuz da bu ¢irkinlik donemini atlata-
cakur. Kentlerimiz, artan goclerle koyltulesme donemini kesinlikle atlatacaktir. Gelismis tlke-
lerde koy diye bir sey kalmadiysa, bu, koylulerin de kent yasamina, kent kilttriine zaman
icinde uyum sagladiklar icindir.

Simdilik kentlilesememis olsa bile yakin bir gelecekte kentlilesmek zorunda olacak insan-
larimizin, varoslarin bile bugin kullandiklart degisik sozctklerin dilimize yeni tatlar kazandi-

racagina inaniyorum.

Siz bakmayin televizyonlarda, gazetelerde kullanilan Ttrkeeye.

Bugtin herkes Hakkari'ye Hakkari diyorsa, nema'ya nema diyorsa, adet'i adet diye, billar'u
billur diye okuyorsa cocuklarimiz, spikerlerimiz, aydin gecinenlerimiz, sozctkleri yanhs vur-
gularla, yanlis inceltmeler, kalinlastirmalarla konusuyorlarsa, bunda son Turk Dil Kuru-
mu'nun da biraz pay1 oldugunu soylememeli miyiz? O asagilik, o bas belast 12 Eylul askeri
darbesiyle, onun yoneticilerinin istegiyle kapatilan son Turk Dil Kurumu'nun, duzeltme isa-
retlerinin ¢cogunu yazi dilimizden kaldirmasinin da bu bozulmada, yozlasmada onemli ol¢u-
de bir pay1 olmamis midir?

Bugun, ne yazik ki Turkcemize yon veren boylesi bir kurumumuz yok. Adi Turk Dil Ku-
rumu olan bugtinkd burokrat, tutucu, varligiyla yoklugu belirsiz devlet kurumunun bu ko-
nularda yapacagi da pek bir sey yok. Olamaz da. Gergek, ozerk Turk Dil Kurumu'muz yasa-
saydi, bugun kendi yanlislarini tek yetkili kaynak olarak dizeltir, gelisen yeni diinya duzeni
icinde, gelisen buytik teknolojik yenilesmeler icinde yeni sozctkler tretir, yaratir, Ttrkcemi-
zi yonlendirebilirdi.
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Sastrtict bir gelisme de bilisim alaninda olmustur. Bugun butin dunyada oldugu gibi, ul-
kemizde de yaygin bilisim dili Ingilizcedir. Ama bilgisayarin tilkemize girmeye basladig yil-
larda, birtakim bilgisayar uzmanlarn pek ¢ok bilgisayar terimine oncelikle Turkce karsiliklar
bulmuslar, bu da bilgisayar diitnyamiza girmis, oturmustur. Bugtn bilgisayar dilinde saka ma-
ka Turkce sozcuklerle konusabiliyorsak, bu, kurumsuz da olsa bireylerimizin bir dil gumru-
gu koymalaryla olabilmistir.

Tek kutuplu, utang verici, igrenc bir dinya duzeninde yasiyoruz. Kuresellesme adi altinda
butun bir dunyay: tek basina yonlendirmeye calisan, ulus-devletlerin yok edildigi, teknoloji-
nin kuaresel bir olusum, yayilim icinde tretim yaptig1, dunyay: alttst eden bir gti¢, dunya dil-
lerini de egemenligi altina alma cabast icinde.

Dilleri yok etmek, halklari yok etmek, yerel kulttirleri yok etmek demektir. Dogru durtst
bir kilture bile sahip olamayacak kadar yeni bir tilke olan Amerika Birlesik Devletleri, Ingiliz-
ceyi yaygin bir dunya dili haline getirmeyi basarmistir. Ulkemizde de bunun 6rneklerini her
an yastyoruz. Kentlerimizde, kasabalarimizda buyukla kucukli dukkanlarin, magazalarin pek
cogunun adi Ingilizceden kapmadir. Kofteci dukkanina ‘Kofteland” diyecek kadar kisiligini
kaybetmis bir kofteciye artik ben ne soyleyebilirim?

Ben bunu, dilin kirlenmesi olarak degil, dustiincenin kirlenmesi olarak aliyorum. Asil teh-
like de burada. Bu da ister istemez dile yansiyor, dili kirletiyor. Elbet dustinceyi kirletenleri
biliyoruz. Egitimin bilincli olarak bu kadar kotulestirildigi bir tilkede kisiliksiz, yoz yurttas sa-
yist da ister istemez artacaktir. Artmistir. Artmaktadir.

Goruluyor ki kiresellesmenin yoneticileri, gizli komutanlar egitimin de boyle surtup git-
mesinden yanadirlar.

Yillar once Yakup Kadri Karaosmanoglu ile Ankara Radyosu icin bir soylesi yapmistim. Ya-
kup Kadri Bey, o konusmamizin bir yerinde, Istanbul'u ayr1 bir uygarlik merkezi olarak gor-
mek gerektigini soylemisti. Yani Yahya Kemal'i, Abdulhak Sinasi Hisar'i, Sait Faik'i ‘Neden Is-
tanbul'u anlatmakla yetindiler, neden Anadolu'ya yonelmediler?” diye elestirmenin yanhs ola-
cagini vurgulamak istemisti. Cok da dogru soylemisti. Istanbul, Turkiye'nin icinde olsa da
Turkiye'nin butuntnun disinda ayr bir uygarlik merkezi olarak dusuntlmelidir bence de.
Boyle olunca, onun ayr bir edebiyatinin olmasi da kacinilmazdi. 1ki buyik imparatorlugun
merkezi olan Istanbul'un elbette boyle bir ayricaligr olacakti. Oldu. Istanbul ayr1 bir uygarlik-
ur.

Evet, Istanbul ayr1 bir uygarlik idi. Simdi Ibn Haldun'un belirttigi gibi gocebeler (seferiler),
yerlesiklerin (hazerilerin) tilkesini, yani Istanbul'u isgal etmislerdir. Bunun ka¢inilmaz bir so-
nucu olarak da gocebelerin kultiira yerlesiklerin kualttrinu de ele gecirmis, onu etkisiz hale

getirmistir. Medyamiz da bu gocebe isgal kuvvetlerinin sesi olmustur. Ibn-i Haldun'a gore bu,

IMGE OYKULER YIL 1, SAYI 3, HAZIRAN-TEMMUZ 2005 9 1



ERDAL OZ

gecici bir uygarhk degisimidir. Bir sture sonra yerlesiklerin kultiru, yeni gelen bu alt kultaru,
yani gocebe kulturtunt kendi icinde eritecek, yine tste ¢ikacaktir. Bu ka¢inilmazdir. Ibn-i Hal-
dun'un gorasi bu. Gogebe kultur, zamanla yerlesik kualtirun icinde erir, yok olur der ustat.
Oldukea ilging olan, gecmiste gecerli olan bu gorus, Istanbul icin de gecerli olacak m1?

Ben bu konuda kuskuluyum.

Albert Camus, bilindigi gibi Cezayirli bir Fransiz yazandir. Cezayir asillidir ama Fransiz ya-
zandir; cunku yazdiklarm Fransizca yazmistir. ‘Benim tilkem Fransizcadir’ der. Ulkesine No-
bel Edebiyat Odult'ni de tasimistir. Ama Cezayirlidir.

Tahar Ben Jelloun, daha bir ay once Turkiye'deydi. Fransa'min en buytk edebiyat oduli
olan ‘Goncourt Odiili'nt kazanmis yasayan Fransiz yazarlarmin buyutklerinden biri. Bu odul,
biraz da dil oduludir. Fransizcay: en iyi kullanan yazarlara verilir. Tahar Ben Jelloun, Fash-
dir, ama Fransizca yazmaktadir. Onun da tulkesi Fransizcadir ve Fransiz yazardir, ama Fas
asillidir.

Mevlana, Anadoluludur ama Iran dilinin, yani Farscanin yazaridir, onun tlkesi de Fars-

cadr.

Dili koruyan, gelistiren, yarinlara tasiyanlar o dilin yazarlaridir. Elbette yaratic yazarlardan
soz ediyorum.

Edebiyat ya da pek alisamadigim yeni karsiligiyla ‘yazin’, dilin en inceldigi yazi alamidir. El-
bette edebiyatin en ustun dah siirdir. Bir Karacaoglan'm, bir Yahya Kemal'in, Nazim Hik-
met'in, Cahit Kiilebinin, Behcet Necatigil'in, Turgut Uyar'in, Edip Cansever'in, Cemal Stre-
yann, Tarkcenin bu buytik ustalarnin siirlerinde kullandiklan boyutlariyla Tturkeeyi nerele-
re yicelttiklerini bir disintn. Omer Seyfettin'le baslayan oykuctlugumuzde bir Orhan Ke-
mal'in, bir Sait Faik'in, bir Yasar Kemal'in Turkceye dtizyazi olarak ne renkler, ne kokular, ne
incelikler getirdiklerini dustinun bir. Onlardan sonra gelen kusaklar, nice sair, oykucu, ro-
manct, denemeci, Turkceyi Cumhuriyetin de, Turkcenin de butun dismanlarina karsi savun-
muslar, islemisler, ayakta tutmuslardir.

Yazara gelen dil, onun elinde incelir, haddeden gecer, ama yine halka doner. Dili zengin-
lestiren, dili canli tutan da budur iste: Yazardan okura, okurdan kitleye bir stirekli akis, bir
guzel akis.

Yazar, o dilinin masalcisidir, ozanidir; alir eline o dili, ondan en guzel sesleri ¢ikarir, o gu-
zel sesleri dinletir; dili savurur; toplar, yine savurur; ama sonucta o dilin buyustnu kullana-
rak oylesine gtizel resimler cizer, oylesine gtizel kokular cogaltir; ki gercek diinyada bile o ya-
ratilan dille gelen guzellikleri bulamazsiniz. Sozctiklerle yarattigr o goruntileri kalabaliklara

okutur, kulaklara, beyinlere, agizlara yayar.
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Yaratict yazarlardan, gercek yazarlardan so6z ediyorum. Yazi yazan herkesten degil.

Gorsel basindan da soz etmeyi isterdim; ama giderek yozlasan, magazinlesen medyanin
elinde guzel Turkcemizin canina kiyllmakta, Turkcemiz, kalabaliklara, Ibrahim Tatlises agziy-
la konusan kisilere, kaynana roltne ¢ikan Semra Hanim denilen bir mahalle hanimefendisi-
nin t¢ yuz sozcukla Tarkcesine birakilmaktadir.

Medya, medya olsaydi, o dili inceltenlerin, o dili isleyip gelistirenlerin, o dilin virttiozleri-
nin sesini kullanir, onlarla iletisim kurardi kitleyle.

Kesin soyliyorum: Dili kirletenlerin basinda gorsel medya gelmektedir.

Oyle santyorum ki dilde bozulma, konusma dilinde bagliyor. Gelisme de ancak yazi diliy-
le oluyor.

Konusma dili hepimizin ¢cocukluk dilidir. Okuma yazmay1 ¢ok sonra, belli bir yasa gelin-
ce ogrenmeye kalktigimiza gore, o yasa gelene kadar bize 6gretilmis bir konusma dilimiz var
demektir.

Konusma dilinin bozulmast, sonucta elbette gorsel bir olusum olan yazi dilini de etkileye-
bilecektir. Ancak, bu yazi dilinin saglam ellerde olusuyla gecistirilebilir.

Yani dilin en guzel 6rneklerini yaratan edebiyat, yaziya gecmeden once de var demektir.
Kulaktan kulaga, dilden dile gecerek de olsa, sozun, guzel soylenmis sozin dyle bir giicii var-
dir ki ucar gider gibi gortinse de kalabilir. Yani so6z ucar, yazi kalir deyimi, sanildig kadar ge-
cerli degildir.

Oysa yazi, yazildig1 ‘an’mn izlerini tasir. Otesine gecemez. Otesine gececek guicteyse, zaten
onu kalici kilan ozellikleri tasidigr soylenebilir; bu da, ona klasik metinler arasinda énemli bir
yer acacaktir.

Bugun yazili ve gorsel medyanin elinden tuttugu, buna tutsak olmus, nedense cok satma
pesine dusmus yazarlarimizin, bu ucup gidecek ortamdan kendilerini kurtarabileceklerini
sanmiyorum. Elbette yazar, yazdiklarinin daha ¢cok okunmasini, yarattiklarini daha cok kisiy-
le paylasmay ister. Ama cok okunmak adina, yazdiklarini, karsisindaki okurlarin dizeyine
dustrerek yazmaya kalkan yazar, yazdiklarinin en kottlerini yazacak demektir.

Magazin medyasinin tutsagl olmadan, ille de cok satsin, ¢cok okunsun diye masa basina
oturmayan, kendi yazarhk duzeyi icinde yazan, elbette yazdigi guizellikleri daha cok sayida
okurla bolusmek isteyen, bunu hak eden yazarlaradir alkislarim.
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