M. Sadik Aslankara
Oykii Dedigin

Oykiiniin Dorite Ucii Su!

ykuculagumuzin yedi harikasindan biri kabul edegeldigim, Turk tiyatrosunun do-

nusturicist oyun yazarlarimizdan, tiyatro eylemcisi Haldun Taner’in énemli oldu-

gu denli giizel mi guizel bir oyunu vardir: Sersem Kocanin Kurnaz Kanst (Bilgi, lkin-
ci Basim, 1977).

Haldun Taner, oyunun sonunda Tomas Fasulyeciyan’a sunlar soyletir:

“... Aktor dedigin nedir ki? Oynarken varizdir. Yok olunca da sesimiz bu bos kubbede bir hos se-
da olarak kalir: Bir zaman sonra da unutulur gider. Olsa olsa eski program dergilerinde soluk birer
hayal olur kalinz. Gororum hepiniz gardroba kosmaga hazirlanorsunuz. Birazdan teatro bombos
kalacak. Ama teatro iste o zaman yasamaga baslar. Cunki Satenik’in bir sarkist su perdelerden bi-
rine takill kalmistir: Benim bir tiradim su pervaza sinmistir. Hiranus’la Virginya’mn bir diyalogu es-
ki kostiimlerin birinin ywrtigina siginnustir. Iste bu hatiralar, o sessizlikte saklandiklar yerden cikar,
bir fisilti halinde yine sahneye dokuliirler. / Artik kendimiz yoguz. Seyircilerimiz de kalmadi. Ama
repliklerimiz, fisildasir dururlar sabaha kadar. / Giin agany, temizleyiciler gelir, replikler yerlerine
kacisir. Perde.” (s. 112)

Pek coklart bunu, tiradla neredeyse buttnlesmis olan unutulmaz buyuk oyuncu Munir
Ozkul'dan ammsar...

Haldun Taner’in, Tomas Fasulyeciyana soylettirdigi gibi “oyku dedigin nedir ki?” diye bas-
lamak istiyorum ben de soze... “Baslamak istiyorum,” desem de, Imge Oykiiler'de surdurece-
gim “Oykt Dedigin” bashkli yazilarin sayisi ticit gecmeyecek yine de... Bunlari, birbirini bu-
tinler nitelikte t¢ yazi biciminde tasarladigimu, ilkinin ardindan, devaminda otekilerin gele-
cegini de ekleyeyim.

On yildan bu yana 6yku tzerine dyle cok yazdim ki, yeni dustinceler tiretmekte, oyki sa-

natimiz tzerine gelistirimlerde, konuya deggin dustnce gezilerine ¢tkmakta zorlaniyorum ar-
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tik, yer yer yinelemelere kap1 araladigim da oluyor belki, kim bilir... Bu ytizden yilin sonlari,
yeni yilin baslarinda 6yku tizerine yazmaya hic degilse bir stire ara vermek kararindayim...

Adam Oykirde “Unutulmaz Oykuler” kosesindeki yazilarima son verisim, Agora’da “Oyku-
luk” bashg altindaki yazilarimi su bir iki ay icersinde sonlandiracak olusum bu kaygilardan
kaynaklaniyor hep... Otesinde bir ¢lctde yoruldugumu, bu arada kendi dosyalarima daha
cok zaman ayirmak istedigimi, sonra “yalnizca kendim icin okuma’y1 ozledigimi de itiraf et-
meliyim... Zaten Cumhuriyet Kitap'ta oyku kitaplar tizerinde durmayi, gerektiginde kimi oy-
ku sorunlart tzerine Adam Sanat'ta yazmay1 siirdirecegim eskisi gibi...

Ama sevgili dostum Ozcan Karabulut'un bendeki “baki” hatirini nasil kirabilirim? Elbette
yazacagim Imge Oykiiler'de, “Oyku Dedigin” bashg alunda, ne ki bunun konukluktan 6teye
gitmeyecegi bastan bilinmeli!

Evet, oyku dedigin nedir ki?..

Hep bildigimiz, ta ilkogretim siralarindan bu yana belletilmis olan bir olguyu yeniden
animsamanin bir kez daha siras1 galiba; “dunyanin dortte tictt sudur.” Hos, insan bedeni icin
de bu dogrultuda yerlesmis deyiler s6z konusu.

Bunu sanat turleri icin de 6ne surmek olanakhiymis gibi gortintyor bana. Sozgelimi res-
min dortte t¢tinin renk, muzigin dortte tcuntn ses, tiyatronun dortte tictinin devinim, si-
nemanin dortte tcuntn kare, edebiyatin dortte tictinin sézctuk oldugunu soylemek, umarim
size de pek aykir1 gelmeyecektir...

O halde “oyku” dedigimiz “sey”, her ne ise, bunun dortte ¢t sozctkten ibaret dyleyse...
Bir ikircim tastyabiliriz elbette: Acaba oyle mi, degil mi?

Ornegin oyktde olay1 anlatiyorsunuz; bunu tek ttumceyle, hadi biraz abartmis olahm ti¢
bes timceyle 6zetleyemez misiniz? Diyelim durum so6z konusu, bunu kag timcede anlatirsi-
niz? Ug bes ttimce de buna koyalim... Oyki kisileri? Birkag tiimce de bunun icin... Sonra oy-
ku evrenini ele verecek, oyku atmosferini yansitacak, uzamla, zamanla ilgili ipuclar aktara-
cak birkac tumce daha... Yetmez derseniz sekiz on timce daha ekleyin bunlarin tzerine; ne
eder sonucta, hepi topu bir sayfa...

Kisa oykiinun ister en kisasi, isterse en uzunu olsun, her birini en ¢ok en ¢ok bir sayfa
icinde anlatmanin olanakl oldugunu gostermez mi bu? O halde ne demeye uzatiyoruz oykii-
yu? Ne diye bir “sozcuk salatasi’na donusturayoruz bunu, gerek var mi buna?

Bu sorunun bir tek yaniti var bana gore. S6zcuk, bir metnin yazinsal baglamda zorunlu
olarak gereksinecegi buyuntn biricik gereci de ondan! Buna gore bizi, oykuye baglayan tek
guc de bu: buyt! Yazinsal tansik, bu buyunin icinde gizli... Ne anlattiginiz olay, durum, ne

de oyku kisileri, bunlarin hicbiri gucla degil sozcuk karsisindal!
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Milyonlarca insani pesinden suriikleyen, kendisine baglayan, onlan etkileyip yonlendiren,
alimlayicinin ya da en genel anlamda okurun ontinde yepyeni cevrenler acan yazinsal buyu,
yazinsal tansigin cilalanmis dis ytizt olmali! Bir baska deyisle yazinsal tansikla yuz ytize gele-
bilecegimiz, onu kavrayabilecegimiz, tansig1 somut olarak yasayabilecegimiz tek dayanak soz-
cuk!

Sozeugun bu gucunu bilmeden oyku yazmaya kalkmak, daha baslangicta anlatiniza buyu
kusandiramayacaginizi kabullenmek anlamina gelir! Hayir yazilmaz degil, yazarsimz elbet,
yazarsiniz da anlatiniz, s6z konusu yazinsal btiytyi yansitamaz bir tarlt! Boyle bir oyku, an-
cak ittirildiginde yol alabilen otomobile benzer, bunu yapansa yazardir.

Opysa oyku, yani sira oteki yazinsal tirlerin ornekleri, yazarlarinin itmesiyle degil kendi
gucleriyle yol alir. Bu gui¢, yazinsal buytden baskast olamaz; yazinsal tansik dedigimiz de
kendisini tam burada gosterir. Evet, oyka, bir gozbageinin yaptgr bicimde, gozlerimizin igi-
ne baka baka yurur gider, hem de havada!

Bir baska acidan yazar icin de bize kendisini sozctiklerde gosteren buytcudur denebilir
pekala! “Soz simyacis1” deyisindeki anlam da burada aranmali! Oyle ya, oykinun biricikligi-
ni yaratacak olan anahtar bu! Evet, hem siradan olacak o hem de siradanlig1 yazarinca buyu-
ye donusturtlecek! Zaten oyku dedigimiz her ne ise, bu siradanhktan ¢ikarmaz m1 bayusu-
nu?

Yazar, bunun bilincinde olmayabilir, ne ki sezgisi bu yonde kiskirtir onu. Ussal yetilerinin
yaninda duygularinin yardimini almaya donuk cabasi baska turli nasil yorumlanabilir? De-
mek ki sozctkler oyktye yerlestirilirken us onlari tek tek olctup bicecek, okkalayip tartacak;
ama bu yetmeyecek, duygular da kosacak yardima!

Sozcukler, olmazsa olmaz bir zorunluluk biciminde oykiiye yerlestirilirken ussal olarak
da, duygusal olarak da tamlik yansitamayabilir yazar, o zaman oykusunt ittirmek icin sizi yar-
dima cagirtyor demektir! Ne kadar yardim edebilirsiniz ona? Daha dogrusu boyle bir yardim
gercekei olabilir mi?

Yazar bir yandan usunu bilerken ote yandan duygusal yetilerini de gelistirmek, ama bun-
lar yaparken hi¢ kimseden yardim almamak zorundadir. Toplu buyu tiyatroda olur, oykude
degil! Yazar, gereksinimlerinin neler oldugunu, bunlarin nerelerden, nasil karsilanmasi gerek-
tigini bilecek; ctinku hic kimse yazara, soyle soyle yaparsan buytcu olabilirsin demez, diye-
mez! Buyt, buyuculere bakilarak ogrenilir. Buyunun kendisine de bakarsiniz elbette, somut
algilamaya calisirsiniz bunu, ama yine de biiytinun nasil olup da bu bicimde ortaya ¢ciktigini
kesfedemeyebilirsiniz! Yazinsal buiytuyt anlatmaya kalkmak bir aczdir yalnizca; kimse, kimse-
ye bunun tarifini veremez ki...

Butun giz, sozcuklerde yine de... Cunku oykuntn dortte ticit sozctukten ibaret. Sozcuk,

oykinun varhgmin ilk temel kosulu! Oykunin varhk gosterebilmesi, nefes alip verebilmesi,
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yasamini sturdurebilmesi sozctuge bagh yani. Ger¢i buttin htinerlerine karsin, gtiniin birinde
bu oyku de olebilir, ama 6lmeden once yerini bir baska dyktiye birakacaktir.

Yazarina, buytictisine yani, diisen tek gorev, isini yapmasi, kendisinden beklenilen bu ya-
zinsal tansig gerceklestirmesidir oykustinde!

Yazinsal tansik buytiye dayanir; buyu yoksa oykude, yazarinin ortaya koydugu tansik da
yoktur! Buyti usumuzu tohumlayan tarla gibidir, ytiregimizde yepyeni yasamlar filizlenir, goz-
lerimizin oénunden akip gidenin pesine takiliriz, boylelikle duyduklarimiz ilk kez seslendiril-
miscesine yankilanir icimizde!

Bunun boyle olabilmesi icin oyku, bu yonlerden de yazarmin ussal, duygusal yetilerini
yansitmalidir elbette!

Yazar, bir kartal gibi tizerinde dolanabilmeli oykusunun. Onu hem buttncul bakisla goz-
leyebilmeli hem de en kucutk ayrintilarina dek, bu bakis acisindan tartabilmelidir. Sectigi tek
sozctk, diyelim oykust icin zorunlu mu? Oteki sozcuklerle iligkisini de denetledi mi? Tum-
cedeki durusu, paragraftaki yeri, sayfaya oturusu yerli yerinde mi, diyelim alt sayfa tuttu oy-
kust, bu alt sayfa icindeki konumu uygun mu?

Hadi gorsel acidan uygun olduguna karar verdi, isitsel olarak bundan emin mi bakalim?
Oykustinu bastan sona yuksek sesle okudu mu? Sozcukleri, seslemleri, bogumlamslari, tini-
lar baglaminda tek baslarina ya da buttun icindeki duruslariyla denetledi mi? Bir baskast oku-
yormuscasina dinlettirdi mi kendisine dykisuni? Buna girismeden ¢nce daha dogru, daha
guzel, daha etkileyici nasil okunur oyki, bu konuda herhangi adim atip deneyimler kazand:
m1? Sozctklerin nasil okunacagi, hecelerin hangilerinin kisa, hangilerinin uzun oldugu, vur-
gunun, tonlamanin ne anlama geldigi konusunda bilgilendi mi?

Sonra baskalarinin oykulerini bu olcutlere uyarak hic okudu mu? Kendi oykulerinin ses-
lendirmesiyle bu okumalarini karsilastirdi m1? Okudugu oyktlerde hangi sozctklerin kulagi-
n1 tirmaladigini, goze hos gorunmedigini ayirt edebildi mi? Bunlar degistirdiginde gorece bir
rahatlama oldugunu sezebildi mi? Baskalarinin oyktlerinde bu tur deneyler yapip bu iste eni-
konu ustalasti m1? Bu ustaligy kendi dykulerine de uygulayabildi mi?

Sozdizimine, imgelemeye, egretilemeye girmedik daha.

Ama oyku ses depremi yaratmakur ilkin! Evet, ses depremi. Bu da en iyi yayilimini suda

gosterir...
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